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Smurfit Kappa en Colombia: impactos socioecolégicos y violaciones de derechos humanos

0. Resumen

La empresa transnacional Smurfit Kappa, lider mundial en produccién de
papel y cartén, lleva operando en Colombia desde hace varias décadas. En el
departamento del Cauca, las comunidades locales han venido denunciando
los impactos de sus operaciones, que pasan por utilizar megaproyectos
de monocultivo forestal con graves impactos socioecolégicos. Los pueblos
indigenas que habitan en esa regién, particularmente los Misak, reivindican
la ocupacién de tierras controladas por esta multinacional como forma de
recuperar su territorio y modos de vida tradicionales.

En este informe, elaborado conjuntamente entre el Observatorio de
multinacionales en América Latina (OMAL), SumOfUs y LASC se sistematizan los
patronesdeactuaciénylosprincipalesimpactos causados porestatransnacional
papelera en Colombia. Asi, en el caso de Smurfit Kappa en Colombia, puede
observarse cédmo la empresa se maneja con una combinacién de estrategias
basadas tanto en la opacidad (filiales, contratistas y arrendatarios de los
terrenos conforman una estructura societaria caracterizada por la complejidad)
como en la multidimensionalidad (apoyo de las instituciones gubernamentales
para el desarrollo de los negocios empresariales; fortalecimiento del discurso
de progreso, empleo y bienestar asociado a la inversién extranjera; estrategia
legitimadora fundamentada sobre las politicas de RSC y las diferentes
certificaciones, junto con una estrategia de coercién y criminalizacién),
adaptando sus estrategias corporativas en funcién de la coyuntura con el
objetivo de maximizar las ganancias.

La empresa ha ido ampliando sus operaciones a través de grandes concesiones
de tierra que ha ido completando con la compra y alquiler de fincas, asi como
con los contratos de participacién. Esta ultima forma de explotar el territorio le
permite a la compafiia no responsabilizarse de lo que ocurra en la plantacién
porque no es propietaria, aunque el uso y las condiciones de explotacién
si estén dirigidos por la papelera. La capacidad financiera, la cercania a los
gobiernosy la capacidad de ejercer una labor de lobby para favorecer cambios
normativos e incentivos fiscales han sido factores esenciales para la expansion
de la empresa en el pais. La transnacional irlandesa ha ido acumulando poder
politico-econémico mediante su cercania a los Estados de origen y destino de
las inversiones.

En Colombia, donde ha recibido numerosas denuncias publicas por los
impactos socioecolégicos de sus plantaciones, Smurfit Kappa afirma que
Unicamente ocupa territorios degradados y que sus cultivos forestales ayudan
a conservar el medio ambiente. La realidad, sin embargo, es que el interés
econdmico prevalece sobre la conservacién de ecosistemas de gran valor
natural, pues la plantacién de monocultivos de pino y eucalipto no sirve para
la recuperaciéon de los ecosistemas naturales y multiplica la generaciéon de
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impactos ambientales negativos sobre el suelo, el agua y la biodiversidad. Los
monocultivos forestales de uso comercial trastocan el funcionamiento de los
ecosistemas y albergan una minima parte de la biodiversidad de los habitats
originarios de zonas tropicales.

Ademas de la dimensién ambiental de los impactos de la empresa, que tienen
que ver con la contaminacién y destruccién de ecosistemas, se producen
impactos al menos en otras tres dimensiones: a nivel econémico, con la
destruccion del tejido econémico local y la dificultad de acceso a los bienes
comunes; en el ambito politico, con la criminalizacién y represién de activistas
sociales y defensoras de derechos humanos; y en la dimensién sociocultural,
con la afectacién alos modos de vida y los derechos de los pueblos indigenas. Al
observar la expansién de monocultivos forestales en un territorio habitado por
comunidades indigenas, el eje étnico atraviesa todo el analisis de los impactos
socioecoldgicos generados.

Ante las reiteradas denuncias de las organizaciones campesinas e indigenas
contra la empresa por sus impactos socioecolégicos, esta ha puesto en
marcha una estrategia de relegitimacién social que pasa por la obtencién de
certificados sociales y ambientales. Dado que las comunidades afectadas no
han respondido positivamente a los proyectos de RSC de la transnacional y han
mantenido sus demandas frente a la compafiia, se ha dado también la aparicién
de una estrategia coercitiva. Coincidiendo con los intereses corporativos
aunque en la mayoria de los casos sin una vinculacién directa con la empresa,
se ha producido la intensificaciéon de una légica represiva que criminaliza a los
lideres y lideresas que se oponen a las actividades de la empresa y que incluso
ha llegado a materializarse mediante el uso de la violencia.

En los ultimos afios el Estado ha judicializado a varios lideres del pueblo Misak,
especialmente a raiz de las protestas sociales que se han realizado con mas
fuerza en 2021 y 2022. El objetivo ha sido frenar su accién social a través de
acusaciones como dafio a bienes publicos, invasién de territorios o terrorismo.
Las comunidadesrechazan este sefialamiento de ser los causantes de conflictos;
por el contrario, se identifican como actores que cuidan “los territorios, los
procesos sociales, las autonomias organizativasy la no posibilidad de extraccién
de los recursos naturales”.

Los incumplimientos del Estado, la concentracién y mercantilizacién del
territorio por las empresas transnacionales y los impactos socioecolégicos
generados por estas forman parte de los antecedentes que han llevado al
movimiento indigena a impulsar la recuperacién del territorio y la memoria
ancestral. Las comunidades y pueblos en resistencia tienen la conviccion
de que la recuperacién de la tierra es un paso esencial para acabar con los
privilegios de unos pocos y apostar por la soberania alimentaria, la educaciény
las economias de los sectores populares. Para el pueblo Misak, es la forma de
construir un futuro digno para sus comunidades.




Dimension
economica

El cambio de una agricultu-
ra para la produccion de
alimentos al monocultivo
de pino y eucalipto impacta
negativamente sobre el
tejido social. Altera el
funcionamiento de los
mercados comunitarios,
dificulta los trabajos
colectivos y, por lo tanto, las
vias de apoyo y creacion de
comunidad. También
modifica y llega a eliminar
rutas y medios de
transporte.

Dimension
ambiental

La rapida extension del monocultivo de
pino y eucalipto ha tenido efectos
negativos sobre el suelo, el aguay la
biodiversidad.

La empresa ha contaminado fuentes
hidricas, secado acueductos y reducido la
disponibilidad de agua.

La empresa usé el método “tala rasa”y
elimino arboles nativos. Ha construido
carreteras e instalaciones para la
explotacion forestal. Tiene un elevado
consumo de fertilzantes y agroquimicos.

(Algunos de)
los impactos
socioecologicos

de Smurfit Kappa
en Colombia

Dimension
sociocultural

El territorio ancestral del pueblo
Misak coincide con el territorio
en el que esta operando la
empresa, lo que ha forzado a las
comunidades indigenas a
desplazarse.

La empresa ha impedido el
acceso de familias a acueductos.

Dimension
politica

Criminalizacion de opositores a la
actividad de la empresa.

Lideres indigenas y criticos con la empresa
asesinados sin esclarecer.

No hay evidencia que vincule estos
incidentes a la empresa o a sus
trabajadores. Sin embargo, es destacable el
hecho de que todas las victimas eran
activistas sociales criticos con las
operaciones de Smurfit Kappa y que sus
muertes quedaron impunes, ya que nunca
se identifico ni judicializoé a los
responsables materiales e intelectuales de
esos crimenes.
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1. La empresa

Lo que hoy es la corporacién transnacional Smurfit Kappa tiene su origen en
una compafiia fundada en Irlanda en 1934 para la produccién de cajas de
cartén. Cuatro afios después, aquella empresa fue comprada por Jefferson
Smurfit y, ya con el nombre de su propietario como marca corporativa, dio
inicio a una estrategia de crecimiento y expansion internacional en las décadas
siguientes. A mediados de los afios ochenta, a través de la compra de la
Container Corporation of America, duplicé sus operaciones en Estados Unidos
y pudo expandirse por toda Europa y América Latina. En esta ultima regién,
sus negocios se ampliaron a paises como Venezuela, Colombia y México. En la
década de los noventa, sus operaciones se centraron en el continente europeo
y, tras sucesivas adquisiciones, consigui6é una importante cuota de mercado en
sector del papel y embalaje en Reino Unido, Francia, Paises Bajos, Alemania,
Suecia y Polonia”.

En el afio 1998, la compafia Jefferson Smurfit se fusion6 con la empresa
estadounidense Stone Container Corporation, para formar la Smurfit-Stone
Container Corporation. En 2005 se produjo su fusion con Kappa Packaging, la
compaiiia holandesa que hasta aquel momento era la mayor compaiiia europea
de embalaje de cartén, dando lugar al gigante transnacional Smurfit Kappa. A
dia de hoy, la empresa se encuentra en 23 paises de Europay 13 de América.
Su posicion dominante en el mercado global del embalaje de cartén llevé a la
compaiiia, cuya casa matriz se sitia en Dublin, a obtener unos beneficios de
10.107 millones de euros en 20212,

En la actualidad, aunque la familia Smurfit sigue manteniendo tras varias
generaciones la direccién de la compafiia, sus principales propietarios han
pasado a ser entidades financieras como el fondo institucional estadounidense
Cullen Capital Management y gestoras de inversiones como Mackenzie
Financial Corp., entre otras®. Y sus principales dreas de negocio siguen siendo
la produccién de papel y cartén, asi como los embalajes de cartén ondulado.

La presencia de Smurfit Kappa en Colombia puede decirse que comienza en
1986, al adquirir la Container Corporation que ya estaba en el pais a través de
su participacion en la empresa Cartén de Colombia. Desde entonces, Smurfit
Kappa fue ampliando su porcentaje de propiedad en su filial colombiana hasta
alcanzar el 99% de las acciones; el 1% restante hoy esta en manos de empresas
locales como el Grupo Carvajal®. La sede principal de la transnacional en
Colombia se localiza en Yumbo. Sus fabricas estan en Barranquilla, Bogota, Cali
y Medellin; sus plantaciones se extienden por los departamentos de Caldas,

Smurfit Kappa, “Nuestra historia”: https://www.smurfitkappa.com/es/about/our-history [consultado: 21 de abril de 2022].
Smurfit Kappa, Annual Report, 2021.

https://www.

Informacién

smurfitkappa.com/co/-/m/files/publications---global/financial-reports/smurfit_kappa_annual_report_2021.pdf
sobre el grupo Smurfit Kappa disponible en la CNN Business:

https://money.cnn.com/quote/shareholders/shareholders.html?symb=SMFKY&subView=institutional
“Accionistas de Cartén de Colombia se reuniran nuevamente para cancelar sus acciones”, Semana, 21 de enero de 2021.
https://www.semana.com/economia/capsulas/articulo/accionistas-de-carton-de-colombia-se-reuniran-nuevamente-para-cancelar-sus-accio-

nes/202108/
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Cauca, Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y Tolima. Segun la propia empresa®,
esta controla unas 67.000 hectareas de terreno y posee plantaciones forestales
de pino y eucalipto en el 64% de su superficie; en el resto, mayoritariamente,
hay bosque natural®.

Segun la compaiiia, la sostenibilidad ambiental es una de sus prioridades. Asi
lo declara su consejero delegado: “La sostenibilidad siempre ha sido parte de
nuestro ADN, pero la preocupaciéon por cdmo tratamos a nuestro planeta,
cdmo creamos un mundo mas inclusivo y apoyamos una mayor igualdad
en todas nuestras comunidades, es mas importante que nunca”. Se da la
circunstancia de que el impacto ecolégico de la produccién y tratamiento de la
madera, la conservacion de las fuentes de agua y el agravamiento del cambio
climatico son, precisamente, los aspectos mas controvertidos de su gestion
para las comunidades indigenas, las organizaciones campesinasy los colectivos
ambientalistas que denuncian los efectos negativos de sus operaciones.

Para mantener su oferta de papel en Colombia, la empresa ha necesitado
procesar mas de 800.000 toneladas de madera al afio®, una elevada produccién
que se puede rentabilizar por las condiciones climaticas de las montafas del
centro y el suroccidente colombianos. A ello hay que sumarle otros factores
como |los bajos costes laborales, los incentivos fiscales y la ausencia de controles
ambientales adecuados por parte de las instituciones publicas. La compafiia,
por su parte, ha conseguido desdibujar su responsabilidad en los impactos
socioecoldgicos de los cultivos forestales de pino y eucalipto a través de una
compleja estructura de subcontratas y proveedores.

A principios de 2022, la compafiia anuncié que se comprometia a reducir en
un 40% las emisiones de gases de efecto invernadero procedentes de sus
procesos de fabricacién de papel y cartén. Este compromiso ha sido avalado
por la Iniciativa de Objetivos Basados en la Ciencia, formada por organizaciones
e instituciones como CDP, el Instituto de Recursos Mundiales, WWF y el Pacto
Mundial de las Naciones Unidas. Ademas, la compafiia asegura que lleva a
cabo una gestién sostenible de los bosques con la extensién de los cultivos
forestales para producir la pulpa que se utiliza en la fabricacién de cartén y
papel®. Certificados privados como FSC y PEFC avalan su gestién en la cadena
de suministro para dar confianza a quienes consumen sus productos en Europa
y América.

Estos instrumentos, sin embargo, han sido cuestionados por mas de un
centenar de organizaciones y personas'®: en una carta enviada a FSC en el afio
2006, se exigia quitar la certificacién a Smurfit Kappa porque las evidencias

Smurfit Kappa, “Silvicultura™ https://www.smurfitkappa.com/es/about/what-we-do/forestry [consultado: 21 de abril de 2022].

Smurfit Kappa, Resumen Plan de Manejo Forestal 2021 - 2025, 2020.
https://www.smurfitkappa.com/co/-/m/files/publications---country/colombia/resumen-plan-de-manejo-forestal-2021_2025.pdf

Smurfit Kappa, “Smurfit Kappa establece nuevos objetivos en materia de sostenibilidad con Better Planet 2050, 3 de febrero de 2021.
https://www.smurfitkappa.com/es/newsroom/2021/smurfit-kappa-sets-new-sustainability-targets-with-better-planet-2050

Camilo Alzate, “La papelera que devora Colombia”, Colombia Plural, 14 de febrero de 2017.
https://colombiaplural.com/carton-devora-colombia-smurfit-kappa/

Smurfit Kappa, “Bosques”: https://www.smurfitkappa.com/es/sustainability-2021/priorities/forest [consultado: 21 de abril de 2022].

Chris Lang, “Smurfit Kappa is destroying Indigenous Peoples’ land in Colombia while claiming to be ‘sustainable™, Redd-Monitor, 20 de enero de
2022. https://redd-monitor.org/2022/01/20/smurfit-kappa-is-destroying-indigenous-peoples-land-in-colombia-while-claiming-to-be-sustainable-ins-
tead-of-supporting-indigenous-peoples-rights-wwf-and-fsc-are-helping-to-greenwash-the-dest/
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de sus impactos negativos sobre las fuentes de agua, los bosques nativos y la
produccién agropecuaria de las comunidades locales. A pesar de las reiteradas
denuncias, hasta el dia de hoy no se ha retirado este sello a la madera utilizada
por la empresa. Tampoco existen mecanismos de supervisién publicos ni
comunitarios para verificar el comportamiento socioambiental de la compaiiia.

Con la Ley sobre Economia
Forestal de la Nacidn se realiza
una zonificacién del pais para

seleccionar las dreas que se
iban a destinar a la explotacion

forestal' posteriormente, el
Estado colombiano concede™
las primeras 15.000 hectdreas

a Cartdn de Colombia en

Buenaventura (Valle del Cauca).

La superficie ocupada por la
empresa va amplidndose a partir
de mds concesiones, como la
realizada por el Instituto Nacional
de los Recursos Naturales
Renovables y del Medio Ambiente,
de 60.000 hectdreas durante un
periodo de 30 afios™.

Se crea Celulosa y Papel de
Colombia S.A. (Pulpapel),
conformada por el Instituto
de Fomento Industrial (IFl),
Cartdn de Colombia y la
Container Corporation of
Ameérica (subsidiaria de
Mobil Oil)™.
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Cronograma de la presencia
de Smurfit Kappa
en Colombia

1986 1994 \
: \_ / . \
80’s

' ~
La comparniia se

Container Corporation E expande por el centro

Se aprueba la Ley 139,

of America vende
sus acciones a la
transnacional irlandesa
Jefferson Smurfit, y
la papelera pasa a
denominarse Smurfit
Cartdén de Colombia.

Se organiza el Comité
civico “No al pino” en
Calima-Darién (Valle del
Cauca) para oponerse a
los cultivos forestales™;
uno de sus lideres fue
asesinado en 1997.

en la que se contemplan
una serie de incentivos
econdémicos para
la expansion de los
monocultivos forestales.

y el suroccidente

de Colombia; se
producen conflictos con
comunidades del pueblo
Nasa, que ocupan fincas

de la companiia en el

departamento del Cauca
para reivindicarlas como

parte de su territorio
ancestral™.

World Rainforest Movement, “Colombia: legislacién ‘a la medida’ de Smurfit”, 10 de febrero de 2001.
https://www.wrm.org.uy/es/articulos-del-boletin/colombia-legislacion-a-la-medida-de-smurfit

World Rainforest Movement, “Comunidades resistiendo la deforestacion y las tacticas de maquillaje verde”, Boletin n° 248 del WRM,

enero-febrero de 2020. https://www.wrm.org.uy/es/files/2020/03/Boletin-248_ES.pdf

La definicion de concesion, segln la normativa colombiana (numeral 4° del articulo 32 de la Ley 80 de 1993), hace referencia a los contratos para
la construccién y explotacién de obras, la prestacién de un servicio publico y la explotacién de un bien destinado al servicio publico “a cambio de
una remuneracion que puede consistir en derechos, tarifas, tasas, valorizacién, o en la participacién que se le otorgue en la explotacién del bien”,
o bien en otras modalidades de contraprestacion que se acuerden entre las partes. En la documentacién utilizada para la elaboracién de este
informe no se especificaba cual era la contraprestacién para la concesion de tierras.

Joe Broderick, El imperio del cartén: impacto de una multinacional papelera en Colombia, Bogota, Planeta Colombiana, 1998.

Aceneth Perafan Cabrera y Jorge Enrique Elias Caro (comp.), Conflictos ambientales en ecosistemas estratégicos. América Latina y el Caribe, Siglos XIX -
XXI, Cali, Universidad del Valle, 2017. https://www.academia.edu/34593797/Conflictos_ambientales_en_ecosistemas_estrat%C3%A9gicos_pdf
Carlos Duarte (ed.), Desencuentros territoriales: la emergencia de los conflictos interétnicos e interculturales en el departamento del Cauca, Bogota,
Instituto Colombiano de Antropologia e Historia, 2015. https://www.academia.edu/70940084/Desencuentros_Territoriales_Tomo_|_La_emergen-
cia_de_los_conflictos_inter%C3%A9tnicos_e_interculturales_en_el_departamento_del_Cauca




En el municipio de Sevilla
(Valle del Cauca) el gobierno
local prohibe la siembra de
Sigue la estrategia pino y eucalipto en su plan de
empresarial de expansion y desarrollo™.
contindan los conflictos con
las comunidades locales.

Se presenta la acusacion popular
contra Smurfit Kappa en la
Audiencia sobre Biodiversidad
del Tribunal Permanente de los
Pueblos - Capitulo Colombia™.
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En el mes de julio los pueblos indigenas
Misak y Nasa, junto con poblacién
campesina, convocan acciones para

El Tribunal Superior del Valle del
Cauca ordena al Estado que inicie una
investigacion sobre el uso indebido de

herbicidas e insecticidas.

“recuperar la tierra y la memoria para
recuperarlo todo’; en agosto, durante la
ocupacién de una finca y la movilizacién

en el marco de estas acciones, Huber

Samir Camayo muere de un disparo
presuntamente efectuado por la policia™.
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Fuente: Elaboracién propia.

“Estas tierras que tiene Smurfit son nuestras. Nosotros
quienes necesitamos trabajar la tierra, aqui estamos
resistiendo. [...] El carton de Smurfit ha hecho mucho
dano. El ecosistema esta dafiado. Ahora con esta
resistencia, nosotros vamos a reconstruir nuevamente
estas tierras, van a ser productivas.”

Entrevista a miembro del pueblo Misak, febrero 2022

17 CENSAT Agua Viva - Friends of the Earth Colombia, “Cabildo abierto por la vida... No a las plantaciones forestales”, 21 de noviembre de 2009.
https://censat.org/es/actividades/cabildo-abierto-por-la-vida-no-a-las-plantaciones-forestales

18 VVAA, Acusacion contra Smurfit Kappa Cartén de Colombia S.A., Bogotd, Tribunal Permanente de los Pueblos, 2007. https://docplayer.
es/11721964-Acusacion-contra-smurfit-kappa-carton-de-colombia-s-a.html

19 Contagio Radio, “Fuerza publica habria asesinado a Huber Samir Camayo en Cajibio, Cauca”, 3 de agosto de 2021. https://www.contagioradio.com/
fuerza-publica-habria-asesinado-a-huber-samir-camayo-en-cajibio-cauca




Fotografia: Maho Hidalgo
Arte urbano en la Piramide El Morro de Tulcan en la ciudad de Popayan.
Tomada el 25 de enero 2022
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2. Principales impactos

La regién del Suroccidente colombiano, donde se asientan los monocultivos
forestales de Smurfit Kappa, se ha caracterizado por un conflicto histérico
relacionado conlatenenciadelatierra.Los campesinosylos pueblosindigenasy
afrodescendientes han venido siendo desplazados desde hace siglos a las zonas
montafiosas y menos productivas de la cordillera andina como consecuencia
de las practicas coloniales. Segin denuncian las comunidades, es el resultado
de un proceso de despojo en el que intervienen diversos factores: la ausencia
de titulos de propiedad, que facilita la apropiaciéon de territorios por parte
de otras personas y entidades; el poder econémico de las élites nacionales e
internacionales para la compra de tierras; las facilidades y las concesiones de
tierras que otorga el Estado?.

El desigual reparto de la tierra se refleja en la concentracién de grandes
extensiones del suelo con mayor productividad, propiedad de latifundistas
entre los que se encuentra Smurfit Kappa. La gran mayoria de las comunidades
campesinas, indigenas y afrocolombianas apenas disponen de tierras en
propiedad?’. Como muestra de la disputa territorial entre la compafiiairlandesa
y las comunidades locales, se puede destacar lo que ocurrié en los municipios
de Guacariy Buga (Valle del Cauca) en el afio 2006: la empresa intenté comprar
varias fincas de particulares cuando esa misma tierra estaba siendo solicitada
por las comunidades campesinas ante el Instituto Colombiano para el Desarrollo
Rural?2.,

El contexto creado tanto por la imposibilidad de extender los minifundios
productivos de las comunidades como por la pobreza multidimensional,
que en las zonas rurales de la regién llega a alcanzar el 41% de las personas
censadas?, deriva con frecuencia en situaciones de conflicto. Las comunidades
rurales tenian la esperanza de que la situacién cambiara de algin modo con
los Acuerdos de Paz de La Habana, ya que en ellos se incorporaba la necesidad
de promover una reforma rural integral. El Fondo de Tierras asociado a esta
reforma podria servir para reparar a los pueblos indigenas, afrodescendientes
y campesinos en términos de recuperacion de territorios. La realidad es que
ha habido un incumplimiento de los acuerdos: después de cinco afios, no se
ha llevado a cabo ni la mitad de lo estipulado?* y, segun el Instituto Kroc, en el
81% de los puntos étnicos del acuerdo se reflejan avances minimos o nulos?.

Todo este conflicto histérico por la tierra se desarrolla, ademas, en un contexto

Segun la informacién proporcionada por un antiguo gobernador Misak entrevistado por OMAL en marzo de 2022.

Carlos Duarte (ed.), Desencuentros territoriales: la emergencia de los conflictos interétnicos e interculturales en el departamento del Cauca, Bogota,
Instituto Colombiano de Antropologia e Historia, 2015. https://www.academia.edu/70940084/Desencuentros_Territoriales_Tomo_|_La_emergen-
cia_de_los_conflictos_inter%C3%A9tnicos_e_interculturales_en_el_departamento_del_Cauca

Diego Alejandro Cardona, “Desiertos verdes del suroccidente colombiano”, Biodiversidad, sustento y culturas, 24 de julio de 2009. https://grain.org/
es/article/entries/1247-desiertos-verdes-del-suroccidente-colombiano

Datos del Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas (DANE): https://www.dane.gov.co/files/investigaciones/condiciones_vida/pobre-
za/2020/anexo_dptal_pobreza_multidimensional_20.xIs

Business & Human Rights Resources Centre, “Colombia: Pueblo Misak y organizaciones campesinas denuncian presunto acaparamiento de tierras
por parte de Smurfit Kappa Cartén de Colombia”, 9 de agosto de 2021. https://media.business-humanrights.org/media/documents/COMUNICA-
DO_001_CAJIBIOCAUCA_COLOMBIA.pdf

Marina Sardifia, “Colombia: la lucha por la tierra de los pueblos indigenas pese a la violencia”, France 24, 23 de noviembre de 2021. https://www.
france24.com/es/américa-latina/20211123-colombia-lucha-tierra-pueblos-indigenas-violencia
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de creciente violencia estructural. Los didlogos y acuerdos de paz promovidos
por el gobierno no han frenado las sistematicas violaciones de los derechos
humanos cometidas por actores armados legales e ilegales para el control de
las rutas del narcotrafico y el acaparamiento de territorios para el extractivismo
y los cultivos licitos e ilicitos. La conjuncién de ambos factores lleva a que en
la regién se registren cifras muy elevadas de atentados a dirigentes sociales?s:
entre agosto de 2018 y junio de 2021, en el norte del Cauca se produjo el mayor
ndimero de asesinatos a lideres sociales (78) de todo el pais?’.

En este marco se desarrollan las actividades de las empresas transnacionales,
con la consiguiente vulneracién sistematica de los derechos humanos?. De
hecho, como llevan denunciando desde hace décadas diferentes organizaciones
y centros de estudios e investigacion, el aumento sostenido de las ganancias
de las grandes corporaciones se sostiene sobre la constante reproduccién de
impactos socioecolégicos. Asi ha quedado expresado en uno de los dictdmenes
emitidos por el Tribunal Permanente de los Pueblos: tras analizar en diversas
audiencias los impactos asociados a la presencia de una treintena de
multinacionales europeas en América Latina, este tribunal ético internacional
concluyd que todos estos casos “deben ser considerados no aisladamente en
su significacién individual, sino como expresiéon de un muy amplio espectro
de violaciones y responsabilidades que, por el caracter sistematico de las
practicas correspondientes, configuran una situaciéon que ilustra con claridad
el verdadero papel tanto de las transnacionales europeas, como de la UE y sus
Estados miembros"?°,

La caracterizacién de los impactos causados por los megaproyectos se efectia
en base a un marco de referencia basado en cuatro categorias, que a su vez
pueden dividirse en otras subcategorias mas especificas que estan atravesadas
por las cuestiones de clase, géneroy la etnia/raza (véase la tabla 2)3°. Como aqui
se ejemplificara con el caso de Smurfit Kappa en Colombia, con la dimensién
econdmica se hace referencia a la destruccién del tejido econémico local y a
la dificultad de acceso a los bienes comunes; con la dimensién ambiental, a
la contaminacién y destrucciéon de ecosistemas; con la dimensién politica, a
la criminalizacién y represién de activistas sociales y defensoras de derechos
humanos; con la dimensién sociocultural, a la afectacién a los modos de vida 'y
los derechos de los pueblos indigenas. Al analizar la expansién de monocultivos
forestales en un territorio habitado por comunidades indigenas, el eje étnico
atraviesa todo el analisis de los impactos socioecolégicos generados.

Indepaz, Cifras de la violencia en las regiones 2021, Observatorio de derechos humanos y conflictividades, 19 de enero de 2022. https://indepaz.org.
co/cifras-de-la-violencia-en-las-regiones-2021/

Wayra Rojas y Nicole Bravo, “Los asesinatos de lideres en Cauca, en cinco escenas”, La Silla Vacia, 23 de noviembre de 2021. https://www.lasillava-
cia.com/historias/silla-nacional/los-asesinatos-de-lideres-en-cauca-en-cinco-escenas/

Con la nocién de derechos humanos se hace referencia a todos los derechos civiles y politicos, econémicos, sociales, culturales y medioambien-
tales, colectivos, de pueblos indigenas, mujeres, etc. reconocidos en instrumentos juridicos internacionales teniendo en cuenta su naturaleza
universal, indivisible e interdependiente.

Tribunal Permanente de Los Pueblos, La Unién Europea y las empresas transnacionales en América Latina: politicas, instrumentos y actores complices
de las violaciones de los derechos de los pueblos, Madrid, 14-17 de mayo de 2010.

Para una caracterizacion detallada de los impactos de los megaproyectos, véase: Gonzalo Fernandez, Erika Gonzalez, Juan Hernandez y Pedro
Ramiro, Megaproyectos. Claves de andlisis y resistencia en el capitalismo verde y digital, OMAL, 2022.
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Principales impactos de los megaproyectos

Categorias

de analisis

Subcategorias
de analisis

Propiedad y condiciones del bien

o0 servicio
Incidencia erario publico
Dimension _ - ,
. Implicaciones en tejido econémico local
economica
Apropiacién/desposesion
bienes comunes
Dindmicas regresivas de distribucién
de trabajos
Impacto flujo de energia, materiales,
residuos y emisiones
Dimension Apropiacién bienes naturales colectivos
ambiental L .
Contaminacién y degradacion
ecosistemas
Riesgos de desastres
Desarrollo iniciativas politicas legales
amparadas en la arquitectura juridica
Dimension de la impunidad
politica Desarrollo de iniciativas ilegales
y violentas amparadas
en la impunidad corporativa
Transformaciones sociolégicas en
comunidades y poblaciones afectadas
Dimension Avance de practicas sociales regresivas
sociocultural y excluyentes

Alteraciones en los usos y costumbres
culturales de las poblaciones afectadas

Fuente: Elaboracién propia.

Enfoques
transversales
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Dimension economica: desposesion de bienes comunes

Dimension
economica

El cambio de una agricultura para la produccion de alimentos al monocultivo
de pino y eucalipto impacta negativamente sobre el tejido social. Altera el
funcionamiento de los mercados comunitarios, dificulta los trabajos colectivos
y, por lo tanto, las vias de apoyo y creacion de comunidad. También modificay
llega a eliminar rutas y medios de transporte.

La mayor parte del empleo es temporal, subcontratado y masculino:
camioneros, lenadores, jornaleros agricolas y recolectores de carton para
reciclar este material. La empresa genera relaciones laborales que profundizan
la desigualdad social y de género. Los hombres tienen un empleo precarizado,
las mujeres quedan excluidas de este sistema y pasan a estar subordinadas al
salario de los hombres.




Dimension economica: desposesion de bienes comunes

Smurfit Kappa asegura actuar “por el bienestar de los paises y las comunidades
en donde tenemos el privilegio de operar”. La empresa afirma que entre sus
principios fundamentales esta la participacion y colaboracién “con el progreso
y mejoramiento de la calidad de vida de los habitantes de las areas donde
desarrolla sus operaciones forestales, complementando, pero sin sustituir, las
acciones que le corresponden al Estado”3". La transnacional declara promover
iniciativas de produccién agropecuaria en el municipio de Cajibio (Cauca), una
zona en la que precisamente se han venido denunciando los impactos de sus
actividades. Ademas, la compafiia presenta su trabajo de mantenimiento de
vias publicas y proyectos de construccién de paz de la mano de la alcaldia y la
gobernacioén.

La realidad es que con sus operaciones se fragmentan las comunidades
campesinas y se altera tanto la vida comunitaria como la economia local.
El cambio de una agricultura orientada a la produccién de alimentos a otra
que fomenta el monocultivo de pino y eucalipto no puede sino impactar
negativamente sobre el tejido social, alterando el funcionamiento de los
mercados locales, obstaculizando los trabajos colectivos y dificultando las vias
de apoyo y creacién de comunidad. También se modifican y hasta llegan a
eliminarse rutas y medios de transporte.32

Se han venido produciendo numerosos procesos de litigio y reclamacién por la
extension de las operaciones de la transnacional irlandesa sobre el territorio
agricola y ancestral indigena. En la década de los noventa, en la regién del
Alto Naya, una comunidad indigena Nasa reclamé como parte de su territorio
ancestral dos terrenos que eran propiedad de Smurfit Kappa, que fueron
ocupados para su recuperacion®. Lo mismo ocurrié en el predio de Los
Naranjos (en Sotard, Cauca), donde otra comunidad del pueblo Nasa acordé
con campesinos sin tierra un proceso de liberacién para recuperar una finca
perteneciente a la multinacional. En este ultimo proceso, en 2008, el lider de
la comunidad indigena y presidente de la Asociacién de Reasentamientos
de Tierradentro, Raul Mendoza, fue asesinado sin que se esclarecieran los
responsables.

Smurfit Kappa en Colombia: impactos socioecolégicos y violaciones de derechos humanos

La pérdida del acceso a bienes naturales genera una sobrecarga de trabajo
sobre las mujeres campesinas, indigenasy afrodescendientes, pues son ellas las
principales responsables de asegurar la alimentacién de los hogares. La suma
de dificultades empuja a la poblacién rural, campesina, indigena y afro a migrar
hacia las ciudades, engrosando los sectores urbanos mas empobrecidos. Este

31 Smurfit Kappa, Resumen Plan de Manejo Forestal 2021 - 2025, 2020. https://www.smurfitkappa.com/co/-/m/files/publications---country/colombia/
resumen-plan-de-manejo-forestal-2021_2025.pdf?rev=135ee891b6934ce695794412862ab708

32 Diego Alejandro Cardona, “Desiertos verdes del suroccidente colombiano”, Biodiversidad, sustento y culturas, 24 de julio de 2009. https://grain.org/
es/article/entries/1247-desiertos-verdes-del-suroccidente-colombiano

33 Este casoy los siguientes que se presentan se han documentado en Carlos Duarte (ed.), Desencuentros territoriales: la emergencia de los conflictos
interétnicos e interculturales en el departamento del Cauca, Bogota, Instituto Colombiano de Antropologia e Historia, 2015. https://www.academia.
edu/70940084/Desencuentros_Territoriales_Tomo_|_La_emergencia_de_los_conflictos_inter%C3%A9tnicos_e_interculturales_en_el_departamen-

to_del_Cauca l 7
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es el caso, tal y como se muestra en la acusacién presentada ante el Tribunal
Permanente de los Pueblos (TPP) - Capitulo Colombia, de los corregimientos
de Fenicia en Riofrio y Tenjo en Palmira (Valle del Cauca), asi como también en
las veredas Corozal alto y bajo de Pereira (Risaralda)*.

Uno de los argumentos mas frecuentes para legitimar la actividad de una
compafiia transnacional, también en el caso de Smurfit Kappa, es la generacién
de empleo. Y esto, al igual que en otro tipo de explotaciones agroindustriales,
ha sido cuestionado por las organizaciones sociales y comunidades afectadas,
porque lamayor parte de los puestos de trabajo sontemporales, subcontratados
y masculinos: camioneros, lefladores, jornaleros agricolas y recolectores de
cartdn para reciclar este material. Se configuran, de este modo, relaciones
laborales que profundizan las desigualdades sociales y de género: mientras los
hombres tienen un empleo precarizado, las mujeres quedan excluidas de este
sistema y estan subordinadas al salario de los varones3.

"Para Smurfit cartén de Colombia los arboles nativos

son una plaga para ellos. Unicamente ellos necesitan que
levante el pino, pues traen sus motores, sus maquinas y los
arboles nativos es una plaga para ellos. Porque si crecen
los arboles nativos no hacen crecer a los pinos entonces y
por esa razon ellos siempre vienen limpiando los arboles
nativos"

Entrevista a miembro del pueblo Misak, febrero 2022

34 Para un mayor desarrollo de lo ocurrido en el Valle del Cauca y Risaralda, véase la citada Acusacion contra Smurfit Kappa Cartén de Colombia presen-

tada en 2007 ante el Tribunal Permanente de los Pueblos - Capitulo Colombia. https://docplayer.es/11721964-Acusacion-contra-smurfit-kappa-car-
ton-de-colombia-s-a.html

35 Miriam Garcia-Torres, El Ibex-35 en guerra contra la vida, Ecologistas en Accion, Calala y OMAL, 2018. https://omal.info/spip.php?article8529
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Dimension ambiental: pérdida de biodiversidad

===

Dimension
ambiental

La rapida extension del monocultivo de pino y eucalipto ha tenido efectos
negativos sobre el suelo, el agua y la biodiversidad.

La empresa ha contaminado fuentes hidricas, secado acueductos y reducido la
disponibilidad de agua.

La empresa uso el método “tala rasa” y eliminé arboles nativos. Ha construido
carreteras e instalaciones para la explotacion forestal. Tiene un elevado
consumo de fertilizantes y agroquimicos.
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Dimension ambiental: pérdida de biodiversidad

En 1986 Smurfit Kappa adquirié Cartén de Colombia, una compafia con un
historial de grave destruccién ambiental y violacién de los derechos humanos3e.
Y desde el inicio de su actividad en el pais recibié denuncias por la eliminacién
de selvas en el Bajo Calima (Valle del Cauca), en la cuenca alta del rio Cauca y
en las zonas boscosas de los Cabildos de Tacueyd, Jambalé y Guambia (Cauca).
Se aplicé la técnica de “tala rasa”, que supuso talar todos los arboles a la altura
del suelo para después transportar los troncos a la planta de procesamiento
de madera. A ello se le sumaba, ademas, la construccién de carreteras e
instalaciones para la explotaciéon forestal. El resultado, la amplia destruccién de
bosque andino y subandino de las cordilleras central y occidental de Colombia:
se eliminaron arboles nativos como el yarumo, quina, helecho arbéreo,
chusque, lembo, encenillo, laurel de cera, aliso, nogal de cafetal, anturio, roble,
tachuelo y balso?’.

A partir de 1992, ya con Smurfit Kappa como principal propietario de Cartén de
Colombia, se fue dejando de utilizar la “tala rasa” para expandir el monocultivo
de pino y eucalipto. En ello tuvo que ver el incremento de la preocupacién
ambiental tras la Cumbre de Rio y los conflictos con las comunidades
afectadas. Lo que ocurrié es que se redujo la tala de bosques nativos pero
esta no desaparecié, mas bien se subcontraté. En la década de los noventa,
la compafiia pagaba por los troncos de estos bosques que extraian lefiadores
qgue no formaban parte de su plantilla. Durante ese tiempo, Smurfit Cartén de
Colombia afirmaba comprar madera procedente Unicamente de actividades
legales a través de certificados y salvoconductos, cuando la realidad era
que el propio Estado reconocié que no habia mecanismos contractuales de
explotacién de madera legalizada3:.

Un documento que muestra el modus operandi de la empresa es la Resolucién
360 del 26 de agosto de 1994 emitida por la Corporacién Auténoma del Quindio,
que sanciond a una filial de Smurfit Kappa por provocar con su manejo la
degradacion de los suelos, la pérdida de capa vegetal protectoray la afectacion
del bosque natural®. Se reconocia entonces que la papelera impactaba sobre
los ecosistemas originarios, cuestién que también esta siendo denunciada en
la actualidad. Asi, el alcalde del municipio de Santa Rosa de Cabal (Risaralda)
afirmaba en 2018 que los monocultivos de pino y eucalipto “estan desplazando
a los campesinos, estan acabando con la flora y fauna nativos#®”, cuando parte
de su territorio esta en el Parque Natural Los Nevados. Sefalaba, ademas, que
la compafiia impedia el acceso de 30 familias al acueducto comunitario de San
Bernardino y estaba rodeando de cultivos la cabecera de la fuente hidrica.

Toda la informacién relativa a las denuncias sobre Cartén de Colombia estan desarrolladas y pueden consultarse en el libro de Joe Broderick, £/
imperio de cartén: impacto de una multinacional papelera en Colombia, Bogota, Planeta Colombiana, 1998.

WAA, Acusacién contra Smurfit Kappa Cartén de Colombia S.A., Bogota, Tribunal Permanente de los Pueblos, 2007. https://docplayer.
es/11721964-Acusacion-contra-smurfit-kappa-carton-de-colombia-s-a.html

Joe Broderick, El imperio de cartén: impacto de una multinacional papelera en Colombia, Bogota, Planeta Colombiana, 1998.

Diego Alejandro Cardona, “Desiertos verdes del suroccidente colombiano”, Biodiversidad, sustento y culturas, 24 de julio de 2009. https://grain.
org/es/article/entries/1247-desiertos-verdes-del-suroccidente-colombiano

Rodrigo Toro, alcalde de Santa Rosa del Cabal, expresé su “rechazo absoluto a las mentiras de la multinacional Smurfit Kappa en la Revista
Semana” en un video publicado en Facebook el 2 de agosto de 2018: https://www.facebook.com/rodrigotoromontes/videos/1676089355810943/
UzpfSTESNzIyNjI30Tk2NTgzODQ6MjcSMTQzMDY3NzcOMTU40A/ ?story_fbid=2791430677741588&id=1972262799658384 [consultado: 21 de abril
de 2022].
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La rapida extensién del monocultivo de pino y eucalipto ha tenido efectos
negativos sobre la biodiversidad y el suelo, tanto al disponer de una cantidad
menor de materia organica y de peor calidad, como también al reducir los
nutrientes disponibles para las plantas*'. En lo que se refiere al agua, estos
cultivos forestales requieren un elevado consumo, tal y como ha atestiguado
el oficial en Suelos y Tierras de la ONU para la Alimentacién y la Agricultura,
Ronald Vargas, quien dirige la implementacién de la Alianza Mundial por el
Suelo®2. Y al ser monocultivos gestionados para maximizar su produccién y
obtener la mayor cantidad posible de madera para la pulpa de papel, tienen
un elevado consumo de fertilizantes y agroquimicos para el control de plagas.

En los departamentos de Quindio, Risaralda, Valle del Cauca y Cauca, las
comunidades han denunciado la sobreexplotacién de agua por parte de
la compafiia, ya que ha dejado sin caudal los arroyos y las fuentes que les
proporcionaban este bien comun. Eso ocurrié con la quebrada Cafias Gordas,
que abastecia de agua al acueducto de Salento (Quindio) y que en el afio 2016
se quedd seca. Segun la poblacién campesinay las organizaciones ecologistas,
es la plantacién de pinos hasta el borde del cauce la que habria secado el curso
de agua®. Si bien la distancia entre el monocultivo forestal y los cauces esta
regulada para evitar el deterioro de rios y arroyos, la empresa, a pesar de su
discurso “verde”, no dispone de unos minimos criterios ambientales para evitar
el dafio a los ecosistemas y a las comunidades.

Una situacién andloga a la ocurrida en Salento ha sido denunciada en Corozal
(Risaralda); en Ginebra, Yotoco y Vijes (Valle del Cauca); y en los ultimos afos
también en Sotara (Cauca)*. En 2021, la sentencia del Tribunal Contencioso
Administrativo del Cauca reconocié que Smurfit Kappa estaba incumpliendo las
medidas que amparan los derechos colectivos del pueblo indigena Yanakona
del resguardo ancestral Rio Blanco, localizado en Sotara“s. Segun el tribunal,
la transnacional ha impedido el “goce del espacio publico, la existencia del
equilibrio ecolégico y el manejo y aprovechamiento racional de los recursos
naturales para garantizar su desarrollo sostenible”.

En 2009, el Consejo de Estado sentencié una serie de medidas que tenia que
cumplir la empresa para respetar el territorio donde se asienta la comunidad.
Sin embargo, los impactos del monocultivo forestal continuaron y los
acueductos de los que se abastecian se quedaron sin agua en 2016 y en 2017.
La primera accién de las comunidades afectadas para frenar el dafio fue acudir
a la institucién que debia velar por la proteccién ambiental, la Corporacién
Auténoma Regional del Cauca (CRC). Pero no obtuvieron respuesta, a pesar de

Gustavo Chacon-Vintimilla, Daniel Gagnon, David Paré y Dominique Proulx, “impacto de la deforestacion, pastizales, plantaciones de eucalipto y
pino en suelos de bosque montano alto, en la Sierra Sur del Ecuador”, Revista de Investigaciones de la Universidad del Azuay, 2003.

Marina Santini, “Experto en suelos de la FAO advierte sobre los riesgos del monocultivo en Uruguay”, La Diaria, 21 de octubre de 2019. https://la-
diaria.com.uy/trabajo/articulo/2019/10/experto-en-suelos-de-la-fao-advierte-sobre-los-riesgos-del-monocultivo-en-uruguay/

ORDEURCA, CIMA, ACADER, MCC, ATCC, Informe Impactos de las plantaciones forestales en los municipios de Timbio, Cajibio y Sotard, Comité Noruego
de Solidaridad con América Latina, Comité por la Defensa del Agua, la Vida y el Territorio, 2018 https://www.latin-amerikagruppene.no/assets/do-
cuments/180902-Informe-sobre-plantaciones-forestales_compressed.pdf

VVAA, Acusacion contra Smurfit Kappa Cartén de Colombia S.A., Bogota, Tribunal Permanente de los Pueblos, 2007. https://docplayer.
es/11721964-Acusacion-contra-smurfit-kappa-carton-de-colombia-s-a.html

Redaccién, “Sancionan a la Compafia Smurfit Kappa Cartén de Colombia por dafios a cuencas hidrograficas en Sotara - Cauca”, Ojo Publico, 11 de
marzo de 2021. https://ojopublico.com.co/2021/03/11/sancionan-a-la-compania-smurfit-kappa-carton-de-colombia-por-danos-a-cuencas-hidrogra-
ficas-en-sotara-cauca/?fbclid=IwAR2mb9r0O9cp8dIXSPQINGSU_MpDf8FkmfUSjCOBYq2fwnsmc7ROWOPu4zn0




que la CRC y la compaiiia visitaron conjuntamente los nacimientos de agua y
los cauces y constataron su mal estado.

La comunidad continué con sus denuncias y consiguié que diferentes informes
de la CRC registraran que las plantaciones de pino estaban a menos de 3
metros del rio Presidente, que la zona donde se producen nacimientos de agua
no tenia proteccién vegetal de ningun tipo y que los residuos de la cosecha de
pino habian caido en otro nacimiento de agua que abastece el acueducto de la
comunidad indigena. Todo ello incumpliendo el Decreto Unico Reglamentario
del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible, emitido en 2015. Estas evidencias
y los informes presentados por la comunidad hicieron posible que la sentencia
de 2021 reconociera los impactos de Smurfit Kappa. En la misma resolucién se
reconoce y sanciona la connivencia de la autoridad ambiental con la compafia,
porque “no ha abierto las investigaciones ni impuesto las sanciones que
advirtié en sus oficios en caso de que la accionada (la empresa) incurriera en
incumplimientos”.

Ademas de en el Cauca, en el Valle del Cauca se ha venido reproduciendo
igualmente la complicidad de las instituciones que tienen que velar por el
cumplimiento de la normativa ambiental y la empresa. En el municipio de
Sevilla, el gobierno local sefialé que la empresa sobreexplotaba el agua, que
contaminaba las fuentes hidricas y que con la cosecha del monocultivo se
generaba erosion. Poreso, en 2004 se fijé en su Plan de Desarrollo la prohibicién
de sembrar pino y eucalipto para la industria maderera%. Aun asi, Smurfit
Kappa continué con su actividad y las autoridades ambientales no ejercieron
mecanismos de control para poner fin a esas practicas.
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Asimismo, la compafiia ha tenido sentencias en contra porla contaminacién con
agroquimicos. En Restrepo (Valle del Cauca) se extendié el monocultivo de pino
y eucalipto causando el agotamiento de las fuentes de agua y la contaminacion
de la zona. La falta de control por parte de la autoridad ambiental derivé en
una accién popular contra Smurfit Kappa. La poblacién fue recogiendo todo
tipo de pruebas y consiguié que, en 2019, el Tribunal Superior del Valle del
Cauca ordenara al Estado que iniciara una investigacion sobre el uso indebido
de herbicidas e insecticidas, y a la empresa que cumpliera los protocolos que el
propio certificado FSC establece4’. La compafiia quedaba entonces obligada a
respetar la distancia de aplicacién de agroquimicos en relacién a las corrientes
de agua, asi como a minimizar el uso de estas sustancias en areas de captacion
de agua para acueductos.

46 CENSAT Agua Viva - Friends of the Earth Colombia, “Cabildo abierto por la vida... No a las plantaciones forestales”, 21 de noviembre de 2009.
https://censat.org/es/actividades/cabildo-abierto-por-la-vida-no-a-las-plantaciones-forestales

47 World Rainforest Movement, “Comunidades resistiendo la deforestacion y las tacticas de maquillaje verde”, Boletin n° 248 del WRM, enero-febrero
de 2020. https://www.wrm.org.uy/es/files/2020/03/Boletin-248_ES.pdf
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Dimension politica: represion a las comunidades

Dimension
politica

Criminalizacion de opositores a la actividad de la empresa.
Lideres indigenas y criticos con la empresa asesinados sin esclarecer.

No hay evidencia que vincule estos incidentes a la empresa o a sus trabajadores.
Sin embargo, es destacable el hecho de que todas las victimas eran activistas
sociales criticos con las operaciones de Smurfit Kappa y que sus muertes
quedaron impunes, ya que nunca se identificé ni judicializé a los responsables
materiales e intelectuales de esos crimenes.




Dimension politica: represion a las comunidades

En un territorio en el que se dan graves conflictos por las reclamaciones de
tierras entre las comunidades indigenas, afrodescendientes y campesinas, la
actividad de la papelera no ha hecho sino profundizar los enfrentamientos
entre estas poblaciones. Eso ocurrié en el municipio de Buenos Aires (Cauca),
ya que la empresa vendié fincas de su propiedad a una sociedad agroforestal
conformada por campesinos de la regién a pesar de saber que esas tierras
eran reclamadas por comunidades indigenas Nasa, lo que redund6 en un
incremento el conflicto entre unas comunidades y otras®e,

Dado que los impactos socioecoldgicos de Smurfit Kappa han tenido como
respuesta las denuncias y movilizaciones de las comunidades afectadas, las
estrategias de la empresa para debilitar las criticas a sus actividades y ganar
legitimacién social se han basado en la puesta en marcha de proyectos de
responsabilidad social corporativa (RSC). En otras ocasiones, también se
han empleado estrategias de criminalizacion. Asi ocurrié entre 1993 y 1994
con Néstor Ocampo Giraldo, quien denuncié la quema de restos vegetales
por parte de la transnacional y la consiguiente extensién de incendios, que
afectaron a bosques nativos y suelos fragiles en los municipios de Salento y
Calarca (Quindio)*. Esta denuncia se realizé ante la autoridad ambiental, la
Corporaciéon Auténoma Regional del Quindio, y el resultado fue la exoneracién
de la empresa de cualquier responsabilidad en los incendios. La compafiia, por
su parte, dio inicio a un litigio contra Ocampo por injurias y calumnias, que
finalmente no prosperd. Lo que si consiguié fue frenar futuras denuncias por
el miedo a las consecuencias que eso pudiera conllevar después.

Smurfit Kappa en Colombia: impactos socioecolégicos y violaciones de derechos humanos

La misma estrategia fue utilizada por Smurfit Kappa para desacreditar el libro
de Joe Broderick El imperio de cartén: impacto de una multinacional papelera en
Colombia, editadoen 1998. Estapublicaciénrecoge unacompletasistematizaciéon
de todos los impactos econémicos, politicos, sociales, ambientales y culturales
generados por la compafia hasta aguel momento. Con el fin de impedir que
el libro lesionara la imagen corporativa, los directivos solicitaron al ministro
de Medio Ambiente que lo retirara de la circulacién comercial. Pero la peticién
no pudo prosperar porque se daba la circunstancia de que el libro habia sido
financiado por un proyecto apoyado por el propio ministerios°.

En los ultimos afios el Estado ha judicializado a varios lideres del pueblo Misak,
especialmente a raiz de las protestas sociales que se han realizado con mas
fuerza en 2021 y 2022. El objetivo ha sido frenar su accién social a través de
acusaciones como dafio a bienes publicos, invasién de territorios o terrorismo.
Las comunidadesrechazan este sefialamiento de ser los causantes de conflictos;

48 World Rainforest Movement, “Comunidades resistiendo la deforestacion y las tacticas de maquillaje verde”, Boletin n° 248 del WRM, enero-febrero
de 2020. https://www.wrm.org.uy/es/files/2020/03/Boletin-248_ES.pdf

49 Camilo Alzate, “El ambientalista duefio de una papelera”, Anfibia, Universidad Nacional de San Martin, 12 de septiembre de 2016. https://www.
revistaanfibia.com/el-ambientalista-dueno-de-una-papelera/

50 WVAA, Acusacion contra Smurfit Kappa Cartén de Colombia S.A., Bogota, Tribunal Permanente de los Pueblos, 2007. https://docplayer.
es/11721964-Acusacion-contra-smurfit-kappa-carton-de-colombia-s-a.html
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por el contrario, se identifican como actores que cuidan “los territorios, los
procesos sociales, las autonomias organizativasy la no posibilidad de extraccién
de los recursos naturales”s?.

Hasta la fecha, las organizaciones del pueblo Misak han contabilizado 28
actos represivos de la fuerza publica. El 2 de agosto de 2021 se ocupé la finca
de El Retiro, en la vereda de El Arado, corregimiento de Cajibio, y se corté la
carretera para visibilizar las reivindicaciones popularess2. Pero la movilizacién
fue duramente reprimida por el Escuadrén Mdvil Antidisturbios (ESMAD),
dejando un saldo de numerosas personas heridas y un muerto, de un disparo
efectuado presuntamente por la policias3. La inaccién del Estado por esta
muerte del comunero Huber Samir Camayo Fajardo incrementé la tension
social y se produjeron enfrentamientos con la policia y la alcaldia.

La complicidad del Estado también ha servido para que queden impunes actos
violentos como el ocurrido en noviembre de 2021. Un grupo de trabajadores
de la empresa atacd con machetes a miembros del pueblo Misak, dejando 8
personas heridas. El ejército, que estaba presente, no actués4. Y Smurfit Kappa,
por su parte, ha justificado la actuaciéon de la fuerza publica en las movilizaciones
con elargumento de que serviria para poner fin tanto a la “invasiéon” que estaban
realizando “algunos miembros” de comunidades indigenas y campesinas, como
a la tala de sus plantaciones y a la inseguridad de sus empleadosss.

El conflicto armado y la violencia politica que se extiende por todo el pais para
blindar a los grandes poderes econémicos, ejercida tanto por actores legales
como ilegales, configura un contexto en el que la represién hacia las personas
defensorasdelterritorioylos derechos humanos puedellegarincluso a costarles
la vida. Los procesos de denuncia y resistencia frente a Smurfit Kappa no estan
libres de esta grave situacién. Ademas de los ya citados lideres indigenas y
comunitarios, hay que recordar el caso de Dila Calvo, lideresa del municipio
de Riofrio (Valle del Cauca) que se opuso a las plantaciones en el ejercicio de
su cargo en el concejo municipal y fue asesinada en 1995. O el de Roger Marin
Gonzalez, abogado y periodista que también tuvo una intensa actividad para
frenar la reforestacién comercial y fue asesinado en 2010 en su finca en el
departamento de Risaraldass.

Marina Sardifia, “Colombia: la lucha por la tierra de los pueblos indigenas pese a la violencia”, France 24, 23 de noviembre de 2021. https://www.
france24.com/es/américa-latina/20211123-colombia-lucha-tierra-pueblos-indigenas-violencia

Consejo Regional Indigena del Cauca (CRIC), “A quienes luchan contra las injusticias y la desigualdad: Campesinos, Misak y Nasa de Cajibio”, 12

de agosto de 2021. https://www.cric-colombia.org/portal/comunicado-a-quienes-luchan-contra-las-injusticias-y-la-desigualdad-campesinos-mi-
sak-y-nasa-cajibio/

Contagio Radio, “Fuerza publica habria asesinado a Huber Samir Camayo en Cajibio, Cauca”, 3 de agosto de 2021. https://www.contagioradio.com/
fuerza-publica-habria-asesinado-a-huber-samir-camayo-en-cajibio-cauca/

Marina Sardifa, “Colombia: la lucha por la tierra de los pueblos indigenas pese a la violencia”, France 24, 23 de noviembre de 2021. https://www.
france24.com/es/américa-latina/20211123-colombia-lucha-tierra-pueblos-indigenas-violencia

“Respuesta Smurfit Kappa Cartén de Colombia”, Business and Human Rights, 17 de agosto de 2021. https://www.business-humanrights.org/es/%-
C3%BAltimas-noticias/pronunciamiento-smurfit-kappa-en-nuestra-actualizaci%C3%B3n-semanal-invitaci%C3%B3n-a-responder/

Carlos Alfonso Victoria Mena, “Resistencia social ante las plantaciones forestales comerciales en el Suroccidente colombiano: el caso de Calima,

El Darién, 1982 - 1997" en Aceneth Perafén Cabrera y Jorge Enrique Elias Caro (comp.), Conflictos ambientales en ecosistemas estratégicos. América
Latina y el Caribe, Siglos XIX - XXI, Cali, Universidad del Valle, 2017. https://www.academia.edu/34593797/Conflictos_ambientales_en_ecosistemas_
estrat%C3%A9gicos_pdf




El listado podria seguir con mas nombres. Uno de ellos es el de German
Mejia Gascén, alcalde de Calima-Darién (Valle del Cauca), quien encabezé las
protestas frente a la papelera que impulsaron el comité civico “No al pino”
y consiguié que todos los sectores politicos rechazaran la expansién de los
monocultivos forestales. Mejia, que ya habia recibido amenazas y sufrié un
intento de asesinato en 1988, fue asesinado nueve afios después®’.

No hay evidencia que vincule estos incidentes ala empresa o a sus trabajadores.
Sin embargo es destacable el hecho de que que todas las victimas eran activistas
sociales criticos con las operaciones de Smurfit Kappa y que nunca se identificé
ni judicializé a los responsables materiales e intelectuales de esos crimenes.

“Aqui con los comparieros estamos unidos. Campesinos,
companeros Nasa y Misak. Aqui estamos resistiendo
unidos. [...] Aqui trabajamos en unidad.”

Entrevista a miembro del pueblo Misak, febrero 2022

Smurfit Kappa en Colombia: impactos socioecolégicos y violaciones de derechos humanos
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El Darién, 1982 - 1997” en Aceneth Perafan Cabrera y Jorge Enrique Elias Caro (comp.), Conflictos ambientales en ecosistemas estratégicos. América
Latina y el Caribe, Siglos XIX - XXI, Cali, Universidad del Valle, 2017. https://www.academia.edu/34593797/Conflictos_ambientales_en_ecosistemas_
estrat%C3%A9gicos_pdf
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Dimension sociocultural: derechos del pueblo Misak

Dimension
sociocultural

El territorio ancestral del pueblo Misak coincide con el territorio en
el que esta operando la empresa, lo que ha forzado a las comunidades
indigenas a desplazarse.

La empresa ha impedido el acceso de familias a acueductos.
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Dimension soctocultural: derechos del pueblo Misak

El pueblo Misak mantiene desde hace afios un conflicto por la tierra con la
transnacional Smurfit Kappa. El territorio ancestral de este pueblo indigena es
el Valle del Pubén, situado en torno a Popayan (Cauca), cuyos pobladores se
remontan a mil afios antes de la colonizacién, como atestigua la Organizacién
Nacional Indigena de Colombia®g. Segin ha confirmado el que era el gobernador
del pueblo Misak hasta el afio pasado, en términos de memoria oral y escrita,
asi como a partir de los restos arqueolégicos y por la historia biografica, el
pueblo Misak es el legitimo poseedor de esos territorios®. Sin embargo, este
pueblo indigena ha sido desplazado de su territorio ancestral por los factores
planteados anteriormente: no tiene titulos de propiedad y las tierras han sido
concedidas a la empresa por el Estado o compradas por latifundistas.

El pueblo Misak se concentra en el Cauca, donde habita el 91,3% de la poblacién
(19.244 personas); seguido por el Valle del Cauca con el 3,5% y el Huila con
el 3,3%. En estos tres departamentos se concentra el 98% de su poblacion.
El pueblo Misak ha conseguido la legalizacion de 22 territorios indigenas
reconocidos por el Estado colombiano, también llamados resguardosse.
Nueve de estos resguardos indigenas Misak se situan en el departamento del
Cauca. Dado que no pueden albergar a toda la poblacién Misak que vive en
el departamento, las comunidades que habitan fuera de estos resguardos
estan solicitando su ampliacién. También estan tratando de incidir sobre el
Estado para que reconozca nuevos resguardos y legalice mas territorios como
propiedad colectiva del pueblo Misak.

Los resguardos actuales solamente representan una pequefa parte de lo que
fue el territorio ancestral del pueblo Misak. El problema es que apenas pueden
ampliarse: al oriente se encuentran zonas protegidas; al norte, monocultivo de
cafiayla presencia histérica de comunidades afrodescendientes; al occidente se
topan con los monocultivos forestales de Smurfit Kappa®'. “Los Misak siempre
han poblado estos lugares”, asi relata la pérdida del territorio ancestral un taita,
un hombre mayor de una comunidad Misak: “Los terratenientes se apoderaron
de nuestras tierras. Nos han sacado y nos han empujado a las montafias”e. Los
pueblos indigenas sefialan esta pérdida como una deuda histérica del Estado
colombiano por incumplir sus derechos constitucionales. Y tenian la esperanza
de que existiera una restitucién, aunque fuera parcial, con el Fondo de Tierras
que, como vimos antes, apenas se ha implantado.

Organizacion Nacional Indigena de Colombia (ONIC), “Pubense”: https://www.onic.org.co/pueblos/2221-pubense [consultado: 21 de abril de 2022].
Entrevista realizada por una activista colombiana, en febrero de 2022, a miembros de una comunidad en resistencia del pueblo Misak.

Segun el Decreto 2164 de 1995 (Capitulo 5: Naturaleza juridica de los resguardos indigenas, manejo y administracion), “los resguardos indigenas
son propiedad colectiva de las comunidades indigenas en favor de las cuales se constituyen y conforme a los articulos 63 y 329 de la Constitucion
Politica, tienen el caracter de inalienables, imprescriptibles e inembargables”. Se configuran pues como una institucién legal y sociopolitica de una
o mas comunidades indigenas, que tienen el titulo de propiedad colectiva de ese territorio y también el control sobre la gestién y la regulacion de
este de forma auténoma.

Leonardo H. Salcedo Garcia, Construccion de territorialidades campesinas en Cajibio, Cauca, Cali, Universidad Javeriana, 2017. https://repository.
javeriana.edu.co/bitstream/handle/10554/34159/SalcedoGarciaLeonardoHeladio2017.pdf

Entrevista realizada por una activista colombiana, en febrero de 2022, a miembros de una comunidad en resistencia del pueblo Misak.
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El municipio de Cajibio (Cauca) es un ejemplo de la fuerte desigualdad en la
tenencia de la tierra y de las tensiones sociales y econémicas que eso genera.
En este municipio, el pueblo Misak esta organizado en torno al cabildo Kurak
Chak y su principal reclamaciéon es crear un resguardo legalizado en los
corregimientos de Capilla, Tunel y La Venta. Ademas, la reclamacién de la
escasa tierra que no esta en latifundios genera, en ocasiones, disputas entre
las poblaciones indigenas, afrodescendientes y campesinas. Con todo, las
comunidades locales enfrentan un conflicto por la extensién de los negocios
de la agroindustria, la mineria y las plantaciones forestales de Smurfit Kappa®3.

La transnacional inicié su actividad hace mas de 25 afios a través de la compra
de tierras préximas a la carretera Panamericana para facilitar el transporte
de la madera extraida. En 2017 se registraron a su nombre 2.700 hectareas
de tierra%4. Uno de los mecanismos con los que se esta expandiendo Smurfit
Kappa son los contratos de participacion, que la empresa presenta como
“alianzas productivas”. Para la compafiia es una estrategia muy beneficiosa,
porgque obtiene madera a bajo precio y se desvincula de los conflictos con la
tierra que pueda haber en la zona.

Al acaparamiento de tierras se le suman, como se mostraba en la descripcién
de la dimensién ambiental de los impactos, los dafios socioecolégicos de la
extensién de las plantaciones de pinos y eucaliptos. Los monocultivos forestales
de uso comercial trastocan el funcionamiento de los ecosistemas y albergan
una minima parte de la biodiversidad de los habitats originarios de zonas
tropicales. Asi, se constata la ausencia de aves como uno de los principales
indicadores del deterioro de la salud ambiental.

Junto a ello, la compafiia ha construido canalizaciones para redirigir el agua
hacia sus plantaciones, reduciendo el acceso de agua para el uso agricola de
las poblaciones campesinas, indigenas y afrodescendientesss. A eso se le suma
la cada vez menor disponibilidad de agua, especialmente fuera del periodo
de lluvias, asi como la pérdida de fertilidad de los suelos y su incapacidad de
albergar una agricultura destinada a la produccién de alimentos. Estos impactos
se viven con mayor gravedad en una zona como la vereda de Cajibio, donde
alrededor del 70% de la tierra productiva se destina al monocultivo de pinares
y eucaliptoss®s.

Maria José La Rota Aguilera y Leonardo Heladio Salcedo Garcia, Andlisis de la estructura de la propiedad en el municipio de Cajibio (Cauca), Cali,
Incoder - Centro de Estudios Interculturales, Universidad Javeriana, 2013. https://www2.javerianacali.edu.co/sites/ujc/files/node/field-documents/
field_document_file/informefinal_analisis_de_estructura_de_la_propiedad_en_el_municipio_de_cajibio_nov20.pdf

Leonardo H. Salcedo Garcia, Construccion de territorialidades campesinas en Cajibio, Cauca, Cali, Universidad Javeriana, 2017. https://repository.
javeriana.edu.co/bitstream/handle/10554/34159/SalcedoGarciaLeonardoHeladio2017.pdf

Leonardo H. Salcedo Garcia, Construccion de territorialidades campesinas en Cajibio, Cauca, Cali, Universidad Javeriana, 2017. https://repository.
javeriana.edu.co/bitstream/handle/10554/34159/SalcedoGarciaLeonardoHeladio2017.pdf

Segun la informacién proporcionada por un antiguo gobernador Misak entrevistado por OMAL en marzo de 2022.
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El mapa representa el municipio de Cajibio delimitado al norte por el rio
Piendamé y por el sur por el rio Palace. En su interior se encuentra abundante
informacion sobre los conflictos territoriales entre los intereses econémicos
-para el control y la explotacién de recursos-, los pueblos campesinos e
indigenas -que intentan frenar esa explotacién y reclaman tierras- y las disputas
entre estos mismos pueblos por el reconocimiento de territorio ancestral vs.
campesino.

Se puede apreciar como las plantaciones forestales de Smurfit Kappa (manchas
verdes) solapan con el territorio utilizado por el campesinado y priorizado por
organizaciones campesinas (ATCC - PUPSOC, MCC - CNA) y son limitrofes con
predios habitados por comunidades Misak y Nasa.

“En tiempos de sequia el pino y el eucalipto lo chupan
todo. [...] En tiempos de sequia no hay nada, ni siquiera los
pajaros salen a cantar. [...] Nosotros trabajamos para ellos
también, para que haya comida para los pajaros.”

Entrevista a miembro del pueblo Misak, febrero 2022
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3. Resistencia popular

La multitud de experiencias de resistencias populares frente a los
megaproyectos, como también el conocimiento de los patrones e impactos
gue las empresas desarrollané’, permiten la caracterizacién de una serie de
claves para la accién colectiva. El movimiento indigena de Colombia, como
parte de su resistencia a los megaproyectos impulsan la recuperacién del
territorio y la memoria ancestral desde diferentes claves: la narrativa alternativa
propositiva (recuperacion de la memoria y el territorio ancestral); el impulso
de la democracia directa (participacién de las comunidades en la toma de
decisiones de las acciones sociales para defender el territorio); el desarrollo de
una resistencia integral (movilizacién, comunicacién, incidencia institucional,
alternativas de produccién agricola) y también sostenida en el tiempo y, por lo
tanto, flexible para poder perdurar.

Con el fin de fortalecer su proceso de defensa del territorio y de los derechos
humanos han generado igualmente estrategias de seguridad para los lideres 'y
las lideresas, articulados con diversos agentes presentes en el territorio (pueblo
Nasa y campesinos), asi como en coordinacién con otros pueblos indigenas y
con organizaciones internacionales para hacer incidencia en la sede matriz de
Smurfit Kappa.

Enlos ultimos afios, se hafortalecido especialmente ladenunciadel pensamiento
colonial y de las relaciones de opresién a los pueblos indigenas, que han tenido
como manifestaciones mas sefialadas el derribo de elementos simbdélicos
procedentes de la colonizacién. En el Cauca este proceso fue impulsado por
las Autoridades Indigenas del Suroccidente (AISO), la Asociaciéon de Cabildos
Indigenas del Norte del Cauca (ACIN) y el Consejo Regional Indigena del Cauca
(CRIC), junto con diferentes organizaciones sociales. En este marco se produjo
en el aflo 2020 el derribo de la estatua del colonizador Sebastian de Belalcazar,
situada en la piramide de Tulcan en Popayan, un sitio sagrado para el pueblo
Misak.

Un afio después, el 27 de julio de 2021, los pueblos indigenas Misak y Nasa
articulados en las AISO, junto con poblacién campesina, convocaron acciones
con el objetivo de “recuperar la tierra y la memoria para recuperarlo todo”.
Con ellas se trataba de impulsar la recuperaciéon auténoma y colectiva del
territorio ancestral del pueblo indigena, mediante la ocupacién de fincas de
la transnacional Smurfit Kappa. El lugar donde se localiza el principal proceso
de recuperacion del territorio es el municipio de Cajibio, aunque también se
esta dando en el area rural de las ciudades de Popayan y Tambo, todas ellas
en el departamento del Cauca. El objetivo que se marcan a largo plazo es la
legalizacion colectiva de los territorios que actualmente son propiedad de la

67 Gonzalo Fernandez, Alternativas al poder corporativo, Icaria, Barcelona, 2016. https://omal.info/IMG/pdf/alternativas_al_poder_corporativo.pdf
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papelera irlandesa. A dia de hoy, se mantiene la ocupacién de un terreno de
Smurfit Kappa en Cajibio como espacio de resistencia del pueblo Misak y las
comunidades campesinas.

La empresa ha respondido a las movilizaciones basicamente a través de dos
vias, la cooptacién y la represién®e. Con la primera, la intencién ha parecido ser
dividir y debilitar la protesta; para ello, se han ofrecido tierras Unicamente a la
poblacién campesina y en una zona muy cercana a un terreno ocupado por la
poblacion Misak. La segunda se ha desarrollado a partir de la criminalizacién
de la protesta, denunciando a lideres sociales que son identificados a través de
recursos tecnolégicos como drones. La empresa también ha incrementado la
seguridad privada, daflandolas carreteras que conectan el espacioderesistencia
para dejar como Unica via de comunicacién un camino que solamente puede
ser recorrido a pie y esta controlado por el ejército®.

El apoyo del Estado colombiano en toda esta estrategia de represién ha
resultado fundamental. Aunque existan garantias internacionales para la
reclamacién de tierras por parte de los pueblos indigenas”, las instituciones
publicas priorizan la defensa de la propiedad privada y los intereses de la
compafiia. El conflicto social es enmarcado por las instituciones publicas como
una cuestion de seguridad nacional, de ahi que “se ha dispuesto la fuerza
publica para proteger este territorio privatizado, se han vuelto otro tipo de
asalariados para la empresa para proveerle seguridad”, tal y como ha sefialado
el ex gobernador Misak”.

Con todo, la movilizacién continta en Cajibio para mantener el espacio de
resistencia del pueblo Misak y de las comunidades campesinas en los terrenos
de la papelera. Con el fin de obtener un respaldo internacional que permitiera
una mayor proteccién alas protestas del pueblo Misak, la organizacién SumOfUs
ha impulsado en 2021 una campafia de recogida de firmas con el lema “Smurfit
Kappa Colombia: vete del Cauca””2. Asi, se han conseguido mas de 150.000
firmas de apoyo a la defensa del territorio Misak y Nasa frente al negocio
forestal de la papelera irlandesa. Las comunidades y pueblos en resistencia
tienen la conviccién de que la recuperacién de la tierra es un paso esencial para
acabar con los privilegios de unos pocos y apostar por la soberania alimentaria,
la educacion y las economias de los sectores populares. Para el pueblo Misak,
significa construir un futuro digno para sus comunidades: “El plan de vida de los
pueblos étnicos se piensa a varias generaciones. Aqui floreceran generaciones
en condiciones dignas por recuperar la tierra de nuestros ancestros”.

Segun la informacién proporcionada por un antiguo gobernador Misak entrevistado por OMAL en marzo de 2022.
La informacién sobre la criminalizacién y el incremento de seguridad proceden de un antiguo gobernador Misak entrevistado por OMAL en marzo

de 2022.

Recogidos en la Declaracién sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas aprobada por la Asamblea General de Naciones Unidas el 13 de septiem-
bre de 2007. https://www.un.org/esa/socdev/unpfii/documents/DRIPS_es.pdf

Entrevista de OMAL a un antiguo gobernador Misak en marzo de 2022.

Sum Of Us, “Smurfit Kappa Colombia: vete del Cauca™ https://actions.sumofus.org/a/smurfit-kappa-colombia-vete-del-cauca
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4. Patrones de actuacion

Para mayor contexto, proporcionamos aqui el esquema de cémo operan las
multinacionales en el desarrollo de los megaproyectos y codmo Smurfit Kappa
sigue esos mismos patrones de actuacién con sus operaciones en Colombia.

La apropiacién sistematica por parte de las empresas trasnacionales de
territorios y bienes naturales, que se desarrolla a lo largo de las diferentes
fases de la cadena de valor, se materializa en la extensién de megaproyectos
por todo el mundo. Uno de los casos paradigmaticos de megaproyectos son
los monocultivos forestales a gran escala, ya que reconfiguran y producen
espacio’ a través de la apropiaciéon corporativa de territorios y recursos
naturales, con el objetivo de insertarlos en dinamicas de acumulacién de
capital desde lo local a lo global. En el caso de Smurfit Kappa en Colombia,
la envergadura de las instalaciones y las plantaciones para la produccién de
cartén, asi como el volumen de inversién que necesita la compafiia para llevar
a cabo sus operaciones, son otros factores que sin duda contribuyen a definir
su actividad empresarial como megaproyecto.

Enbase alasdiferentesinvestigaciones que se hanvenido realizando durante las
dos ultimas décadas’4, puede constatarse que la mayoria de los megaproyectos
tienen la légica de acumulacién de capital como principal sefia de identidad y
comparten una serie de parametros comunes de actuacién, como se muestra
en la siguiente tabla.

Smurfit Kappa en Colombia: impactos socioecolégicos y violaciones de derechos humanos

Fotografia: Maho Hidalgo
Panoramica de terreno de pino talado cerca a Cajibio, Cauca,
tomada el 25 de enero 2022

73 Edgar Talledos- Sanchez, “;Qué es un megaproyecto?”, en Aurora F. Zacaula et al., Planes geoestratégicos, securitizacion y resistencia en las Américas,
Macapa, UNIFAP, 2018.

74 Gonzalo Fernandez, Erika Gonzaélez, Juan Hernandez y Pedro Ramiro, Megaproyectos. Claves de andlisis y resistencia en el capitalismo verde y digital,
OMAL, 2022.
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Tabla 1. Patrones corporativos de los megaproyectos.

Opacidad

Cadena global del megaproyecto: Hidra corporativa conformada por multiples
y diversas empresas -bajo un control operativo concreto aunque opaco-, que
en su conjunto participa y es responsable de la financiacién, aval, ejecucion,
contratacién, subcontratacién y desarrollo de la iniciativa empresarial.

Desarrollo de la contienda politica: alianzas publico-privadas, lobby, cambios
normativos, cooptacién, corrupcién, ayudas en origen (internacionalizacién
empresarial) y destino, apoyo de las instituciones econémicas internacionales, etc.

Relato oficial: Estrategia de ocultamiento de posibles impactos, dentro de un
relato de progreso y desarrollo que acompafa a la iniciativa empresarial para
legitimar su avance.

Multi-dimensionalidad

Estrategia legitimadora: Una estrategia que combina, en funcién del momentoy
coyuntura, actuaciones econémicas, culturales, comunicativas, politicasy juridicas.
Desarrolla un enfoque de bisqueda de legitimacién social y politica en base a los
programas de responsabilidad social corporativa (RSC), técnicas de comunicacion
y marketing, financiacién de investigaciones asociadas, etc.

Estrategia coercitiva: Bien si el enfoque de legitimacién no es suficiente, bien
de manera complementaria, puede desarrollarse a la vez una légica represiva y
violenta, que abunda en la criminalizacién social y juridica de lideres y lideresas,
la cooptacién y division de las comunidades, el incumplimiento de la normativa
vigente, e incluso el desarrollo de violencia (ya sea de manera directa o incidiendo
en la dindmica represiva y militarizada de las instituciones publicas).

Adaptabilidad

Enfoque temporal flexible: Su estrategia, amparada en su poder asimétrico,
puede ir enfocada tanto a corto plazo y desde objetivos meramente especulativos,
hasta sostener apuestas a largo plazo, enfrentando incluso reveses legales. De
este modo, se adaptan las actuaciones empresariales a los objetivos Gltimos de
acumulacién de capital.

Fuente: Elaboracién propia.




En linea con el marco tedrico descrito, en el caso de Smurfit Kappa en Colombia
puede observarse cdémo la empresa se maneja con una combinacién de
estrategias basadas en la opacidad (filiales, contratistas y arrendatarios de
los terrenos en una estructura societaria caracterizada por la complejidad)
y la multidimensionalidad (apoyo de las instituciones gubernamentales para
el desarrollo de los negocios empresariales; fortalecimiento del discurso de
progreso, empleo y bienestar asociado a la inversiéon extranjera; estrategia
legitimadora fundamentada sobre las politicas de RSC y las diferentes
certificaciones, junto conunaestrategiade coerciénycriminalizacién enmarcada
en el conflicto social y armado que se viene dando en Colombia desde hace seis
décadas), adaptando en cualquier caso sus estrategias corporativas en funcién
de la coyuntura con el objetivo de maximizar las ganancias.

Opacidad: estructura societaria compleja

La empresa ha ido ampliando sus operaciones a través de grandes concesiones
de tierras que ha ido completando con la compray alquiler de fincas, asi como
con los contratos de participacién. Esta ultima forma de explotar el territorio le
permite a la compafia no responsabilizarse de lo que ocurra en la plantaciéon
porque no es propietaria, aunque el uso y las condiciones de explotacién si
estén dirigidos por la papelera.

En esta modalidad de operacién no basada en la adquisicién directa de los
terrenos, la compafiia establece un contrato con las personas propietarias
de una pequefia 0 mediana tierra para la produccién de pino y eucalipto.
Estas le ceden la tierra a la corporacién y Smurfit Kappa aporta los insumos,
la maquinaria y la mano de obra necesarios para desarrollar la produccién.
Como resultado, de toda la madera producida, una tercera parte se la queda
quien tiene la propiedad y el resto es para la compafiia. Lo que suele ocurrir,
finalmente, es que toda la produccién va para la papelera porque al agricultor
le resulta mas facil venderle a esta compafia su madera, aunque sea a precios
bajos, ya que asi no tiene que buscar otros compradores ni transportarla’s.

Smurfit Kappa en Colombia: impactos socioecolégicos y violaciones de derechos humanos

Ademas, al tratarse de un uso intensivo durante numerosos afios —puede
extenderse de 8 a 15 afios—, el suelo dificilmente puede ser utilizado para una
produccién agricola porque el uso intensivo para el cultivo y los agroquimicos
lo dejan muy deteriorado. De esta forma, los propietarios de las tierras incluso
pueden acabar vendiendo su finca a la compafiia a un menor precio porque el
suelo tiene baja calidad’s.

75 Leonardo H. Salcedo Garcia, Construccion de territorialidades campesinas en Cajibio, Cauca, Cali, Universidad Javeriana, 2017. https://repository.
javeriana.edu.co/bitstream/handle/10554/34159/SalcedoGarciaLeonardoHeladio2017.pdf

76 Diego Alejandro Cardona, “Desiertos verdes del suroccidente colombiano”, Biodiversidad, sustento y culturas, 24 de julio de 2009. https://grain.org/
es/article/entries/1247-desiertos-verdes-del-suroccidente-colombiano 3 7
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Multidimensionalidad: alianza publico-privada

La capacidad financiera, la cercania a los gobiernos y la capacidad de ejercer
una labor de lobby para favorecer cambios normativos e incentivos fiscales
han sido factores esenciales para la expansion de la empresa en el pais. La
transnacional irlandesa ha ido acumulando poder politico-econémico a través
del control del mercado internacional de cartén y también mediante su
cercania al Estado de origen. El ex primer ministro de Irlanda Albert Reynolds,
que también fue ministro de Finanzas, de Industria y Energia, y de Transporte,
pasé a formar parte de la ejecutiva de la compafiia en 199677. Este es apenas
un ejemplo de las “puertas giratorias” que interconectan el ambito publico y el
privado y que sirven para engrasar las relaciones entre gobiernos y empresas.

Enlaactualidad, lacompafiia continla con esta misma estrategiade irampliando
sus relaciones con los gobiernos. En su junta directiva se puede encontrar a la
que fue representante permanente de Irlanda en la sede de Naciones Unidas
en Nueva York, asi como a la exministra de Asuntos Exteriores de México”8. En
el caso de Colombia, el consulado de Irlanda en Bogota ha compartido domicilio
con la sede de Smurfit Kappa, y en las direcciones de correo electrénico de sus
representantes diplomaticos figura el dominio de la compafiia transnacional.

Outlet de las Américas »
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Smurfit Kappa Bogota Corrugado

Website Directions Save

4.7 20 Google reviews

Packaging company in Bogota, Colombia

Address: Av. de las Américas ## 56-41, Bogota, Cundinamarca,
Colombia

Hours: Closed - Opens 7AM Thu ~
Phone: +57 1 4320690

Suggest an edit

“Reynolds joins Smurfit board”, The Irish Times, 3 de febrero de 1996. https://www.irishtimes.com/business/reynolds-joins-smurfit-board-1.28077
Smurfit Kappa, “Board of Directors”: https://www.smurfitkappa.com/about/corporate-governance/board-of-directors [consultado: 21 de abril de
2022].

Se buscaron los datos del consulado de Irlanda en Bogota para conocer la forma de contacto, por si fuera necesario consultar datos o cualquier
informacion. Las imagenes (anexo 1) muestran la informacién proporcionada por los buscadores de internet el 3 de marzo de 2022. Actualmente
no puede encontrarse esta informacién en la web. En el pantallazo de Google Maps, hecho el 19 de abril de 2022, se puede ver que la direccién
de Smurfit Kappa Bogota Corrugado es la misma que el Consul Honorario en Colombia que se puede encontrar en https://www.dfa.ie/es/embaja-
da-de-irlanda/mexico/acercadenosotros/elequipoirlandaenmexico/discoverytabbody2/. Aqui ademas se puede apreciar que el correo electrénico
del cénsul y la asistente pertenece al dominio de Smurfit Kappa.
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Consul Honorario en Colombia

Sr. Carlos Guillermo Gémez Lecompte
Cénsul Honorario de Irlanda

Avenida Américas 56-41
Bogota
Colombia

Tel: + 571 432 0695
E-mail: gomezconsulirlanda@smurfitkappa.com.co

Asistente: Natalia Gomez Ortega
Email: NataliaConsulirlanda@cttas-smurfitkappa.com.co

Esta alianza publico-privada se fortalece en Colombia a través de vias como
el lobby que ejercié hasta la década de 2000 con la Asociacién Colombiana de
Reforestadores (ACOFORE) ahora en liquidacién y, en estos momentos, con
la Federaciéon Nacional de Industriales de la Madera: la compafiia consiguié
que este grupo de presién tenga voz y voto en el Consejo Nacional Ambiental,
una posicién que no tiene ningln otro gremio productivo. También por medio
de la financiacién de campanias electorales de candidatos a la presidencia del
gobierno, entre ellos Juan Manuel Santos®. Los vinculos con los gobiernos
de Colombia se muestran en el libro editado por la empresa al cumplirse 50
afos de su llegada al pais; segun el periodista Camilo Alzate, en las fotografias
conmemorativas que se encuentran en sus paginas aparecen presidentes de
gobierno, representantes politicos y altos cargos militaress? &,

Ya sea directamente o a través del lobby, la empresa ha conseguido la
modificaciéon y aprobacién de leyes que favorecen sus negocios, incluso aunque
vayan en detrimento de la proteccién ambiental y social®. Asi ha ocurrido con
los Certificados de Incentivo Forestal (CIF): creados en 1994, son incentivos
para favorecer la plantacién de arboles comerciales como “un reconocimiento
del Estado colombiano a las externalidades positivas de la reforestacion en
tanto los beneficios ambientales y sociales generados”; con ellos, segun la

Camilo Alzate, “La papelera que devora Colombia”, Colombia Plural, 14 de febrero de 2017. https://colombiaplural.com/carton-devora-colom-
bia-smurfit-kappa/

Hernan Cortés Botero, Medio siglo sembrando el porvenir, Smurfit Cartén de Colombia, 1995

Se ha buscado una copia del libro publicado por la empresa en diferentes centros de documentacién, pero no ha sido posible encontrar un
ejemplar impreso. La informacién sobre quién aparece en el libro es de Camilo Alzate, “La papelera que devora Colombia”, Colombia Plural, 14 de
febrero de 2017. https://colombiaplural.com/carton-devora-colombia-smurfit-kappa/

Joe Broderick, El imperio de cartén: impacto de una multinacional papelera en Colombia, Planeta Colombiana, Bogot4, 1998. https://www.ellibrototal.
com/Itotal/?t=18&d=6921




exministra de Agricultura Cecilia Lépez Montafio, “se buscaba incentivar la
actividad reforestadora en el pais con el propésito de abastecer la industria
de productos forestales provenientes de bosques cultivados®”. Las empresas
reforestadoras consiguen asi una reduccién de entre un 40% y 50% del coste
que supone la plantacién de arboles.

Posteriormente, se han reconocido también estos beneficios para la
conservacion de bosques naturales y poco intervenidos. De este modo, en su
politica de incentivos ambientales, el Estado equipara las funciones que pueden
tener las especies introducidas con fines comerciales a aquellas aut6ctonas de
bosques naturales. La misma légica se aplica en el Estatuto Tributario Nacional,
en el que se recoge una exencién del impuesto sobre la renta de hasta el 20%
de la inversion en reforestacion certificada por las autoridades ambientales
publicas.

Multidimensionalidad: legitimacion y coercion

En Colombia, donde ha recibido numerosas denuncias publicas porlosimpactos
socioecoldgicos de sus plantaciones, Smurfit Kappa afirma que Unicamente
ocupa territorios degradados y que sus cultivos forestales ayudan a conservar
el medio ambiente®s. La realidad, sin embargo, es que el interés econémico
prevalece sobre la conservacién de ecosistemas de gran valor natural, pues la
plantacién de monocultivos de pino y eucalipto no sirve para la recuperacién
de los ecosistemas naturales y multiplica la generacién de impactos negativos
sobre el suelo, el aguay la biodiversidad.

Smurfit Kappa en Colombia: impactos socioecolégicos y violaciones de derechos humanos

La compafia, ademas, se presenta como una entidad que contribuye al
bienestar social de las comunidades donde se asienta. La empresa asegura
haber actuado siempre en colaboracién con la poblacién local, contribuyendo
a la generacién de empleo de calidad e impulsando programas sociales de los
que se habrian beneficiado mas de 2.000 familias. Este discurso es cuestionado
por el pueblo Misak, cuyas denuncias han sido publicadas por el Business and
Human Rights Resource Centre en los afios 2021 y 202286, Las comunidades
locales sefialan que la empresa acapara un amplio territorio a través de
latifundios, lo que profundiza el conflicto por la tierra con el campesinado y las
poblaciones indigenas y afrodescendientes. En el plano ambiental, la compaiiia
esta agotando las fuentes de agua e imposibilitando que se recupere el bosque
nativo.

Junto a esta estrategia de legitimacién social, dado que las comunidades
afectadas y las organizaciones sociales no han respondido positivamente a
los proyectos de RSC de la transnacional y han mantenido e intensificado sus
denuncias, se ha observado también |la aparicién de una estrategia coercitiva.

84 Joe Broderick, El imperio de cartén: impacto de una multinacional papelera en Colombia, Planeta Colombiana, Bogota, 1998. https://www.ellibroto-
tal.com/Itotal/?t=18&d=6921

85 Carta de respuesta de Smurfit Kappa al Business and Human Rights Resources Centre, 17 de agosto de 2021: https://media.business-humanrights.
org/media/documents/Smurfit_Kappa_Comunicado_Invitacion_Human_Rights.pdf

86 Pueden consultarse los comunicados y noticias publicadas por el Business and Human Rights Resources Centre en relacion con los impactos de
Smurfit Kappa en Colombia aqui: https://www.business-humanrights.org/es/empresas/smurfit-kappa-cart%C3%B3n-de-colombia-part-of-smur-
fit-kappa/?companies=759475




Coincidiendo con los intereses corporativos aunque en la mayoria de los casos
sin una vinculacién directa con la compaiiia, se ha producido la intensificacién
de una légica represiva que criminaliza a los lideres y lideresas que se oponen a
las actividades de laempresay que incluso ha llegado a materializarse mediante
el uso de la violencia. Colombia es el pais del mundo con las mayores cifras de
asesinatos de activistas ambientales®’.

ps'socioecoldgicos y violaciones de derechos humanos

Fotografia: Maho Hidalgo

Alo largo de las carreteras se pueden observar cientos de arboles talados y
zonas de trabajo con motosierras y trabajadores durante el dia,

tomada el 24 de enero 2022

87 Segun los datos de Global Witness, tres cuartas partes de los ataques letales registrados contra activistas ambientales y de la tierra en 2020
sucedieron en América Latina. Unas 165 personas fueron asesinadas en la region por defender su tierra y el planeta, de un total de 227 ataques
letales a nivel mundial. Colombia fue nuevamente el pais mas afectado del mundo, con 65 asesinatos registrados en 2020. Para mas informacion,
véase el informe de Global Witness, Ultima linea de defensa. Las industrias que causan la crisis climdtica y los ataques contra personas defensoras de la
tierra y el medioambiente, 2021. https://www.globalwitness.org/es/comunicados-de-prensa/global-witness-reports-227-land-and-environmental-ac-
tivists-murdered-single-year-worst-figure-record-es/
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5. Conclusion y recomendaciones

En este informe se recogen los principales impactos ambientales y las
violaciones de los derechos humanos cometidas por la empresa transnacional
irlandesa Smurfit Kappa desde que inicié sus operaciones en Colombia, y mas
especificamente los dafios infligidos al pueblo Misak.

Este informe demuestra que, a pesar de disponer de un certificado de ESG y de
tener que ajustarse al marco regulatorio de Colombia, la empresa no parece
cumplir con ninguno de los dos. También que, ante los intentos de las personas
y comunidades afectadas por los negocios de la empresa para detener tales
abusos, la alta gerencia de Smurfit Kappa ha optado por seguir actuando con
un modus operandi abusivo y, a menudo, ilegal.

Desde septiembre de 2021, SumOfUs y el Latin America Solidarity Centre
(LASC), ha estado haciendo campania junto con el pueblo Misak en Colombia
para exponer la gravedad de los dafios que las operaciones de Smurfit Kappa
infligen a su gente, y unirse de todo corazén a su llamado y a la lucha por la
justicia.

SumOfUs, OMAL y LASC piden a Smurfit Kappa que restaure el territorio y que
devuelva las tierras a los pueblos Misak, Nasa y campesinos, para asi dejar
de impactar negativamente a los ecosistemas y devolver su titularidad a los
colectivos a los que pertenece.

Ilgualmente exigimos a las autoridades irlandesas y colombianas que usen
todos los mecanismos a su alcance para asegurarse de que la empresa deje
de vulnerar los derechos de los pueblos indigenas y de causar mas destrozo
ambiental.
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Anexo 1 - Tablas

Tabla 3. Territorios colectivos de titularidad Misak legalizados y solicitados.

Situacién

Legalizados

Solicitud de
legalizacion

Nombre

Ambalé (compartido con
pueblo Nasa)

Kizgo (compartido con
pueblo Nasa)

Guambia
Nam Misak
La Maria
Misak Piscitau
La Bonanza

San Antonio

Novirao

La Gaitana (compartido
con pueblo Nasa)

Nuevo Amanecer - La
Meseta

Misak Ovejas de Siveria
Kurak Chak

Ampliacién de La Maria
Ampliacién Misak Piscitau

Ampliacién de Ambalé

Ampliacién de Guambia

Fuente: Instituto Geografico Agustin Codazzi.

Registro

10165

10184

10174
10428
10193
10197
10166
10161

10202
10423

10429

10862
10857

10193
10197
10165

10174

Fecha de
legalizacién/

Peticién
solicitud de
legalizacién

12/11/1991

18/12/1992

09/02/1993
17/08/2006
03/10/1997
29/11/2012
17/08/2006
28/08/2012

10/11/1992
21/06/1994

10/04/2003

14/04/2011
25/04/2011

31/03/2017
08/07/2019
28/05/2019

24/08/2019

Departamento

Cauca

Cauca

Cauca
Cauca
Cauca
Cauca
Cauca

Cauca

Cauca

Huila

Huila

Cauca

Cauca
Cauca
Cauca
Cauca

Cauca

Municipio

Silvia

Silvia

Silvia
Silvia
Piendamé
Piendamé
Morales
Entre

Piendamé y
Morales

Totoro

La Plata

Argentina

Caldono
Cajibio
Piendamé
Piendamé
Silvia

Silvia
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Anexo 2 - Tablas

Tabla 4. Claves de resistencia popular.
1. Narrativa alternativa propositiva e interseccional
2. Enfasis en la investigacién y comunicacién

3. Impulso democracia directa y participativa
4. Resistencia integral
5. Resistencia flexible

6. Estrategia seguridad de activistas, defensoras y
comunidades

7. Estrategia juridica de incidencia

8. Articulacién de agentes diversos en el territorio

9. Articulacién multiescala en redes sectoriales

10. Articulacién en clave de cadena internacional del
megaproyecto

Fuente: Elaboracién propia.

Ampliar la democracia
Multidimensionalidad y resiliencia

Articulacién sectorial y geogréfica
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cortada y expuesta a la humedad para que

Imagen de cerca de la corteza de pinos,
eventualmente no puedan ser usados como materia prima. Tomada el 24 de enero 2022




